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چکیده
روش هاي نمونه گیري مناسب می باشد. به منظـور بهینـه نمـودن    ، نیازمندعلف هاي هرزو غناي گونه ايدقیق تراکمارزیابی

شد. ابتدا مزارع به روش بررسیگندم در سه منطقه استان کرمانشاه نمونه برداري در مزارع، سه مزرعه یک هکتاريهايروش
الگـوي  شـامل . تیمارهـا اجـرا شـد  تیمار روش هاي نمونه برداري در سـه تکـرار  9آزمایش باشبکه بندي نمونه برداري شدند. 

به ترتیب بـا نـه،   پیوستهWدو با به ترتیب با پنج، نه، سیزده، هفده و بیست و پنج نمونه، الگوي سیستماتیک Wسیستماتیک 
بودنـد. تـراکم و غنـاي گونـه اي در هـر روش      نمونه13پیوسته و با Wسه با هفده و بیست و پنج نمونه و الگوي سیستماتیک 

بیشترین غناي گونـه اي بـا   واقعی محاسبه گردید. نتایج نشان داد که تعیین شد. خطاي نسبی پیش بینی شده نسبت به نمونه
.  بدست آمد58/0میزان خطاي وWنمونه با دو 25روش نمونه برداري استفاده از 

؛ نمونه برداريي گونه ايسیستماتیک؛ علف هرز؛  غناالگوي واژه هاي کلیدي: 

Investigation on relative error of sampling methods on weed richness species in the
wheat fields

M. Veisi1

1-Assistant Professor, Plant Protection Research Department,Kermanshah Agricultural and Natural
Resources Research and Education Center, AREEO, Kermanshah, IRAN

Abstract
Accurate estimation of weed density and richness requires suitable sampling methods. In order to optimize the
field sampling,methods, three wheat fields in one hectar was surveyed in three regions of Kermanshah province.
At first fields were sampled with grid method. The experiment was carried out with 9 different sampling
treatments in 3  replications. Treatments consists of one (W) systematic pattern with five, nine, thirteen,
seventeen and twenty-five samples respectively, two continued (W) systematic pattern with nine, seventeen and
twenty-five samples respectively and three continued (W) systematic pattern with thirteen samples. In each
method,  species density and richness were determined. Results showed that the highest species richness was
obtained by using 25 samples with two continued (W) and with 0.58 relative prediction error.
Key words: systematic pattern; weed; species richness; sampling
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مقدمه
) بیان کردند که دلیل عملکرد ضعیف نمونه برداري ها در طبیعت به توزیع لکه اي علـف هـرز وابسـته    2000کلباخ و همکاران (

و داخـل مزرعـه را   (over sample)است. تعـداد نمونـه کـم در روش سیسـتماتیک مـی توانـد گوشـه هـاي مزرعـه را بیشـتر          
نمونه برداري کند. در نتیجه برآورد ضعیفی از تراکم و غناي گونه اي علف هاي هـرز در داخـل مزرعـه    (under sample)کمتر

رف می شود. افزایش نمونه ما را از پوشش بیشتر مزرعه مطمئن مـی کنـد   نشان دهد. اما این مشکل با افزایش تعداد نمونه برط
روش سیسـتماتیک بـه دوروش زیگـزاگ و    نمونه روش مطلوبی براي نمونه گیري اسـت.  20تا 15روش سیستماتیک از"اصولا

دیاگونال (ضربدري) صورت می گیرد.
که در واقع نوعی زیگزاگ می باشد، جهـت  Wاز روش سیستماتیک با الگوي نمونه برداري ) 2005و بوکون ( )1991توماس (

20کادر نمونـه گیـري بـه فاصـله     5هکتاري با استفاده از 5تا 1تعیین تراکم علف هاي هرز استفاده کردند. این الگو در مزارع 
اي سیستماتیک ( مـنظم) تعـداد نمونـه کـم باعـث      ) در روش ه2000قدم صورت گرفته است. اما طبق نظر کلباخ و همکاران (

خطاي بالا در بر آورد تراکم علف هرز می شود. ازطرفی افزایش تعداد نمونه، علاوه بر ارزیابی صحیح تراکم یک علف هرز خاص، 
ابتداي تهاجم بـا  غناي گونه اي را نیز افزایش می دهد و می تواند با بالا بردن تعداد نمونه به وجود علف هاي هرز مهاجم که در

تراکم پایین ظاهر می شوند پی برد.  
ها و مقایسه آن هـا، بـه روش بهینـه    Wبا افزایش تعداد نمونه گیري ها و افزایش تعدادWهدف از این بررسی مقایسه الگوي 

جهت ارزیابی غناي گونه اي علف هرز در مزرعه می باشد.

هامواد و روش 
در سه مزرعه یک هکتاري در استان کرمانشاه صـورت گرفـت. در ایـن بررسـی سـه      1390-1391این بررسی طی  سال هاي 

مزرعه در هرسین، ماهیدشت و ایستگاه تحقیقات کشاورزي مهرگان مورد ارزیابی قرار گرفت. در هر منطقه زمینی بـه مسـاحت   
زمین مورد نظر شبکه بندي شد. (grid)یک هکتار انتخاب و ابتدا با روش  شبکه بندي

مشخصات محل هاي اجراي تحقیق-1جدول
ارتفاع از سطح دریا (متر)طول جغرافیاییعرض جغرافیاییتعداد نمونه درهر ردیفردیفتعداد نمونهمکان

444674N34 19.743E47 26.1031295هرسین
4412121N34 30.030E46 59.1461321مهرگان
4401140N34 16.866E46 51.1051365ماهیدشت

متر و کوادرات ها در محل تقاطع شبکه ها قرار گرفتند. گونه هاي علف هرز  موجود در هر کوادرات 5متر در 5ابعاد هر شبکه 
الگوي تیمارها شامل: تیمار نمونه برداري در سه تکرار بود9شامل آزمایش شامل به تفکیک گونه شمارش و شناسایی گردید. 

)و بیست و پنج نمونه (17W)هفده نمونه(13W)سیزده نمونه(9W))، نه نمونه9Wبا پنج نمونه (Wسیستمیک با یک

25 W)الگوي سیستمیک با دو ،(WW)با نه نمونه که نمونه ها در محل تلاقی خطوط قرار گرفت(9WW)الگوي و
با (WWW)الگوي سیستمیک با سه، (25WW)بیست و پنج نمونهو (17WW)با هفده نمونه(WW)سیستمیک با دو 

تعداد گونه علف هاي در هر روش محاسبه و خطاي (13WWW) .سیزده نمونه که نمونه ها در محل تلاقی خطوط قرار گرفت
استاندارد آن به روش زیر محاسبه شد.

[1]Error=
1 ∑( )
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Errorعلف هاي غنايمیانگین =هرز بدست آمده از روش شبکه بندي، واقعی علفغنايمیانگین =، = خطاي آزمایش
= تعداد  تکرارهاي نمونه گیري در هر مزرعهRه از روش هاي مختلف نمونه برداري، هرز بدست آمد

نتایج و بحث
گونه  علـف هـرز را در   26گونه و مهرگان 46گونه، ماهیدشت 49شمارش تعداد گونه به روش شبکه بندي در منطقه هرسین 

داخل کوادرات هاي نمونه برداري شناسایی کرد. بررسی نسبت در صد کل تعداد گونه هاي علـف هـرز بـه کـل تعـداد در روش      
Wنمونه با دو25وپس از آن روش هاي Wنمونه با یک 25صد را روش شبکه بندي نشان داد در منطقه مهرگان بیشترین در

). در منطقه هرسین بیشرین درصد تعداد گونه نسبت به نمونـه واقعـی (   1تشکیل می دهند ( شکلWنمونه با یک 17و 13و 
). در 2تشـکیل داد ( شـکل   Wنمونـه بـا دو   13و Wنمونـه بـا سـه   13و پس از آن Wنمونه با دو 25شبکه بندي) را روش 

بیشترین درصد گونه هاي شناسایی شده را نسبت بـه کـل تعـداد گونـه     Wنمونه با یک 25و 17منطقه ماهیدشت روش هاي 
).3هاي علف هرز شناسایی شده توسط روش شبکه بندي نشان دادند (شکل

درصد تعداد گونه علف هرز نسبت به کل تعداد علف هاي -1شکل
یی شده در نمونه واقعیهرز شناسا

درصد تعداد گونه علف هرز نسبت به کل تعداد علف هاي -2شکل
هرز شناسایی شده در نمونه واقعی

درصد تعداد گونه علف هرز نسبت به کل تعداد علف هاي هرز شناسایی شده در نمونه واقعی - 3شکل
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نمونه بـا  25نتایج  در هرسین نشان داد که بیشترین تعداد گونه علف هرز شمارش شده در بین تیمارهاي نمونه برداري، تیمار  
گونه در متر مربع توسط این تیمار در مزرعه شناسایی شد. روش هاي نمونه برداري پـنج و  6/12می باشد که میانگین Wیک 

ضعیف ترین روش ها در برآورد غناي گونه اي علف هـاي هـرز بودنـد. در ماهیدشـت،     Wنمونه با سه13و Wنه نمونه با یک 
گونه در مترمربع از نظر غنـاي  3/22و 6/22به ترتیب با میانگین تعداد گونه Wنمونه با یک 25و 17تیمارهاي نمونه برداري 

بـه ترتیـب بـا    Wنمونه با یـک  9و 5نمونه برداري با گونه اي در صدر تیمارها قرار دارند. کمترین غناي گونه اي در تیمارهاي 
گونـه در متـر مربـع    24بـا میـانگین   Wنمونه با دو25گونه در مترمربع مشاهده شد. در منطقه مهرگان، تیمار 3/12و 6/10

نمونـه بـا   7و 5ي بیشترین غناي گونه اي را در بین تیمارها داشت. ضعیف ترین تیمارها از نظر بر آورد غناي گونه اي تیمارهـا 
گونه در متر مربع بودند. نتایج آنالیز واریانس خطاهاي پیش بینی شده تیمارهاي نمونـه بـرداري   3/9و 6/7به ترتیب با Wیک 

مربوط به غناي گونه اي در سه منطقه نشان داد که بین تیمارهـاي آزمایشـی اخـتلاف معنـی دار آمـاري وجـود دارد. مقایسـه        
و کمترین خطا wایشی نشان داد که بیشترین خطا در خصوص غناي گونه اي در تیمار پنج نمونه با یک میانگین خطاهاي آزم

در یـک گـروه   wنمونـه بـا دو   25نیـز بـا   wنمونه با یـک  25و 17، 13دیده می شود. تیمارهاي wنمونه با دو 25در تیمار 
به دلیل صرف هزینه و زمان کمتر  مـی توانـد تیمـار    wونه با یک نم13آماري قرار گرفتند . از بین تیمارهاي با کمترین خطا، 

نیز جهت شناسایی علف wنمونه با دو 25مناسبی جهت برآورد غناي گونه اي در یک مزرعه یک هکتاري باشد. ازطرفی تیمار 
ن تیمـار تعـداد گونـه هـاي     هاي هرز مهاجم که با تراکم پایین و پراکنده در مزرعه یافت می شود کارایی داشته باشـد. زیـرا ای ـ  

).2بیشتري را در مزرعه شناسایی می کند ( جدول 

مقایسه میانگین هاي خطاهاي نسبی پیش بینی شده تیمارهاي آزمایشی در خصوص میانگین غناي گونه اي علف هاي هرز در -2جدول 
سه منطقه مورد بررسی

میانگین خطاي 
پیش بینی شده

تیمارهاي تعداد و 
نمونه بردارينوع 

a803/05w

ba765/09w

cba708/09ww

cba705/013www

dcb68/017ww

dc65/013w

dc62/017w

dc6/025w

d58/025ww

)LSDاختلاف معنی دار آماري ندارند(p=0.05میانگین هایی که حروف مشابه دارند از نظر آماري درسطح  
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